ASSURANCE CONSTRUCTION

Lévolution jurisprudentielle
risque de mettre la Cour de
cassation hors la loi

Plusieurs arréts rendus récemment par la Cour de cassation

en matiere d’attestation d’assurance ou de déclaration d’ouverture
de chantier aggravent les risques des assureurs.

Laurent Karila, avocat spécialisé en assurance construction,

les met en garde.
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Quels sont les risques de contentieux avec
les dispositions relatives a la garantie RC dans le temps
de la loi de Sécurité financiere?

Les assureurs peuvent étre inquiets lorsqu’il y aura une
police fait dommageable qui sera suivie d'un contrat base
réclamation. Il en résultera un risque de cumul. Sil’article
L. 121-5, alinéa 6, du code des assurances prévoit que «la
garantie déclenchée par le fait dommageable ayant pris
effet postérieurement a I'entrée en vigueur de la loi est
appelée en priorité », il n’est pas précisé ce qu'il faut enten-
dre par les termes «en priorité». En particulier, on ne sait
pas, une fois le plafond de la premiére police appelée en prio-
rité, si celle en base réclamation peut intervenir a son four,
ou si 'assureur fait dommageable sera autorisé, aprés avoir
indemnisé en priorité son assuré, 3 exercer un recours a I'en-
contre de 'assureur base réclamation.
Autre risque de cumul : lorsque deux po-
lices base réclamation formulées dans
des termes différents se succéderont.
Quelles sont les incidences de la loi sur
le secteur de la construction?

Le domaine des assurances obligatoires
est exclu du champ d’application de la
loi de Sécurité financiére. Par conséquent,
les assurances de RC décennale ne sont
pas visées par ces dispositions. Mais en
dehors des garanties obligatoires, les
risques que nous évoquions vont se poser.
Les constructeurs s’inquiétent de savoir
comment ils pourront exercer des recours
i ’encontre des sous-traitants dans I'hy-
pothése ol ils se verront opposer des
clauses de garantie dans le temps résul-
tant de la loi nouvelle. Le secteur de la

LE CONTEXT

construction va rapidement étre confronté aux quest
posées dans le cadre des garanties non obligatoires.
Que pensez-vous de la jurisprudence qui refuse

aux assureurs "opposition de restrictions de garantie
lorsque des activités non déclarées n'ont pas été
mentionnées dans I'attestation?

Cette jurisprudence fait grand bruit chez les assur
construction. Je comprends leur inquiétude. D’aillew
FFSA a proposé une nouvelle rédaction des attestat
que les compagnies fournissent a leurs assurés. Un .
récent de la Cour de cassation a été plus loin encore en d
rant que I'agsureur qui fournit a son assuré une attest:
destinée 3 étre présentée au maitre d’ouvrage ne men
nant aucune restriction quant aux activités déclarées:
plus recevable & opposer aux tiers 1ésés un refus de g:
tie. Aussi, il semble que les assurew
peuvent plus opposer un refus de g:
tie pour un défaut de déclaration des
vités exercées §'ils émettent une att
tion incompléte. Peu importent les te;
du contrat, ce qui compte, c’est I'att
tion destinée aux maitres d’ouvrage
Quelle parade pourriez-vous précon
aux assureurs?

L’attestation doit étre aussi précise
le contrat. Il leur appartient de réc
des résumés de garanties de deux ou
pages, voire des minicontrats.

Quel est le fondement juridique
de cette jurisprudence?

L’obligation de l'entreprise de ¢
truction ou du maitre d’ceuvre de for
au maitre d’ouvrage une attestation
surance en RC décennale n’est pas ¢
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Laurent Karila,
avocat a la Cour de
Paris, met en garde
fa notion d’ouverture
de chantier par
corps de métier est
dangereuse.

assureurs

ne peuvent plus

ser leur couverture aux

lres d’ouvrage si les attesta-
s guw’ils leur fournissent ne
liennent pas de précisions
les restrictions de garantie

qrs contrats.

tionnée par la loi. Elle I'est maintenant par la
jurisprudence, qui ne s’appuie donc sur aucun
texte. D'ailleurs, le premier arrét de la Cour de
cassation qui a inauguré cette jurisprudence se
fondait sur une responsabilité extracontrac-
tuelle de I'assureur a I'égard du maitre de 'ou-
vrage victime, qui pouvait lui reprocher de 'avoir mal
informé sur I'étendue de I'assurance. Désormais, la Cour
supréme a franchi un pas de plus, puisque I'assurance ne
peut plus lui opposer un refus de garantie.

Cette jurisprudence n’aura-t-elle pas des effets pervers?

On pourrait imaginer que le maitre de I'ouvrage puisse
avoir intérét 4 ne plus demander d’attestation d’assurance.
Le maitre de I'ouvrage n'ayant aucune information, I'assu-
reur ne peut plus lui opposer de refus de garantie... Par
ailleurs, le maitre d’ouvrage a intérét 3 étudier de pres le
libellé de Vattestation.

Une autre évolution récente concerne la déclaration
d’ouverture de chantier. La Cour de cassation la définit
comme le commencement effectif des travaux.

La RC décennale ne les couvre gue s’ils ont fait I'objet
d’une ouverture pendant la validité du contrat.

Quelles sont les incidences pour les assureurs?

La doctrine établie par mon cabinet d’avocats est une
voie médiane. I s’agit de savoir ce dont les parties au
contrat d’assurance sont convenues 2 propos de la déclara-
tion d’ouverture de chantier. Le contrat s’impose si une
clause définit cette notion. Si rien n’est précisé, la jurispru-
dence s’applique et nous oblige 3 prendre en compte le
commencement des travaux de 'entreprise concernée.
Va-t-on en voir une définition dans chague contrat?

La tendance n’est pas encore perceptible, mais les assu-
reurs y auront intérét. Si elle n’existe pas, le commencement
effectif des travaux est considéré entreprise par entreprise
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CE QU'IL EN PENSE
Cette décision ne repose pas
sur un texte de loi. Pour parer
a ce phénomene, if appartient
aux assureurs de rédiger
des attestations sous la forme
d’un minicontrat.

intervenant sur le
chantier. Ainsi, le
commencement des
travaux sera effectif
pour une société qui
fournit les menuise-
ries extérieures plus d'une année aprés la réalisation des fon-
dations de I'immeuble. Il en résulte une aggravation des
risques pour les assureurs s'ils n’invitent pas leurs assurés
a définir contractuellement la déclaration d’ouverture de
chantier. En cas de changement d’assureur, la nouvelle
compagnie peut récupérer en garantie des chantiers non pré-
vus, dont la déclaration officielle d’ouverture de chantier est
antérieure a la prise d’effet de leur contrat, mais pour les-
quels leur assuré commencera les travaux durant la période
de validité de leur police.

N’y a-t-il pas néanmoins des évolutions
jurisprudentielles satisfaisantes pour les assureurs?

J'en vois une, en particulier en matiére d’équipement
installé sur un ouvrage existant, question A propos de
laquelle la Cour supréme vient d’apporter une précision trés
intéressante. Méme s'il est dissociable, cet équipement en
sus pourrait entrer dans le champ d’application de la RC
décennale, dés lors que les désordres dont il est la cause en-
gendrent une atteinte 3 la destination de I'ouvrage. Dans
le cas des réseaux de climatisation installés sur un ouvrage
existant ou rénové, a propos desquels les contentieux se mul-
tiplient, la Cour de cassation a clarifié la situation. Elle a
estimé que seule la responsabilité contractuelle de droit
commun pour faute prouvée s'applique lorsque I'élément
d’équipement est installé dans un ouvrage existant, a I'ex-
clusion, donc, de la garantie biennale ou décennale. ®
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En guatre ans, le cabinet de Jean-Luc Morel a fait une percee
spectaculaire dans Passurance des loyers impayés.

court:er performant, mais peu connu, de Haute-Garonne

a éteé elu «champmn caché» national. Regtmas p.34

SSIER LES SUCCES DISCRETS DE LA GESTION DELEGUEE




